Alain Berset -Ia 25 avril 2018

Commune de

Opposition au projet par Swisscom de la construction d'une antenne de communication mobile sur la
parcelle

Madame la Syndique,
Mesdames les Conseilléres communales,
Messieurs les Conseillers communaux,

le forme par la présente, avec tous les soussignés habitant a la méme adresse, une opposition a
I'installation d’une antenne de téléphonie mobile telle que présentée
dans la mise a I'enquéte du_lﬂl&. Cette opposition est introduite dans le délai imparti pour ce
faire et doit donc étre déclarée recevable.

En outre, les soussignés ont qualité pour former la présente opposition dans la mesure ol I'antenne
projetée se situe a moins de 180 métres de leur propriété et sont donc directement touchés. lls ont dés
lors un intérét présent et personnel & s'opposer a dite construction.

Les principaux motifs de I'opposition sont :

1. Choix de I'emplacement pour I'antenne
Caractéristiques de I'antenne

Atteintes au paysage

Atteintes a I'environnement protégé, naturel et bati
Atteintes a la santé

Conformité de la construction a la zone
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Nous vous demandons de procéder a la pesée des intéréts et a tenir compte du principe de
proportionnalité dans votre décision.

Nous vous demandons donc de bien vouloir rejeter la demande de construction, subsidiairement de
chercher avec I'opérateur des alternatives valables tenant compte du besoin d’une nouvelle antenne
en limitant les nulsances.
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Emplacement inapproprié au centre du village.

’emplacement prévu, au point le plus bas du village, alors que techniquement les endroits les plus
efficients pour limiter les nuisances sont des points élevés (selon les informations de « Mobil Forum »,
qui appartient aux opérateurs de téléphonie. www.forummobil.ch), montre que la pesée des différents
critéres ayant conduit au choix de 'emplacement est insuffisante. On peut se demander si ce choix n'a
pas été avant tout motivé par des arguments économiques, sans tenir suffisamment compte de I'image
du village et de I'emprise de cette nouvelle antenne.

Nous citons ici un extrait du document « Comment les emplacements des antennes sont-ils choisis ? »,
de Porganisation « Forum Mobil » des opérateurs de téléphonie : « Techniqguement, le site idéal pour
une antenne est celui qui s'intégre le mieux dans le réseau global et couvre au mieux la demande. C'est
le cas, & lo campagne, des points élevés comme les clochers, pylénes électriques, silos, collines, etc. qui
permettent de couvrir un vaste territoire. Contrairement aux mats d’antennes Isolés, ces sites
permettent d’utiliser une infrastructure existante et ainsi de protéger le paysage. Les lieux
topographiquement trés bas ou trés éloignés du territoire a couvrir sont défavorables. Méme en ville, il
existe des sites de choix sur des bdtiments légérement surélevés, au plus prés des utilisateurs »

’emplacement que nous contestons est en flagrante opposition avec ces principes. Et il laisse penser
que les valeurs d'émissions devront &tre augmentées pour que 'antenne, située au point le plus bas du
village, soit tout de méme fonctionnelle par rapport a une antenne située dans un endroit plus
favorable pour limiter les émissions et les nuisances pour la population.

De fait, cela laisse & penser que le choix de cet emplacement ait été motivé par le seul critére
&conomique, sur un terrain appartenant a 'entreprise, ce qui ne garantit pas qu'il s’agisse
techniquement, visuellement, sanitairement et au regard de la protection des sites naturels, des sites
construits et du paysage d'un emplacement adéquat.

La simple propriété du terrain ne saurait suffire d’argument pour installer une antenne qui ne
correspond pas aux conditions prévue par le plan d’aménagement local. En effet, ce dernier prévoit
une hauteur maximale de 12 métres, alors que Fantenne projetée en mesurerait 30 et violerait ainsi la
réglementation. Nous relevons par ailleurs que le maigre gabarit posé ne donne pas une idée précise
de I'emprise visuelle et géographique de I'antenne. Nous prions |'autorité de garantir qu’une
information pleine et entiére de la population autorisée a recourir, par exemple avec la production par
Fentreprise de télécommunications des photomontages donnant une idée précise de I*empnse etdela
visibilité de F'antenne depuis de nombreux endroits du village.

Nous demandons que d’autres emplacements, plus discrets, et des méthodes visant a réduire I'impact
visuel de I'antenne soient envisagés.

Hauteur disproportionnée de I'antenne

Dans la mesure oil 'antenne est prévue dans un lieu géographiquement peu adéquat, au point le plus
bas du village, sa hauteur a logiqguement d0 &tre prévue trés élevée, générant une atteinte forte a
Fimage du village. La pesée des différents intéréts et le principe de proportionnalité et I'intérét du
village & son image sont a considérer.

Nous demandons que installation soit déplacée dans un endroit plus adéquat, subsidiairement que sa
hauteur, sa masse et son emprise visuelle soient réduites.



 Atteinte disproportionnée au paysage

L'emplacement choisi ne tient pas compte de I'atteinte au paysage béti. La construction serait
imposante, dominant les vues du village depuis les quatre points cardinaux. Des emplacements
alternatifs permettraient certainement de tenir mieux compte de I'ensemble des intéréts dignes de
protection, qui ne sont pas que les intéréts économigues de I'entreprise requérante.

Nous demandons que d'autres emplacements, plus discrets, et des méthodes visant a réduire Fimpact
visuel de 'antenne solent envisagés.

Atteinte a I'environnement protégé, naturel et bati

est une zone de protection reconnue. Méme si techniquement la construction
prévue n'est pas dans |a zone, elle se situe dans ses abords immédiats et constitue, par son emprise et

par sa taille, une atteinte importante a I'environnement naturel, atteinte qui n'a manifestement pas
été considérée par la requérante au moment de déposer son projet.

_cun;truit En-et classé valeur « A » par la Confédération, soit le plus haut

niveau de protection fédérale, se situe a proximité immédiate. La encore, les besoins de protection du
site bati n'ont pas été pris en compte par I'entreprise requérante. D’autres batiments protégés sont
également situés a proximité du projet de construction. Nous rappelons  ce titre les principes de base
figurant au point 3.4 du guide « Téléphonie mobile : guide 2 F'intention des communes et des villes »
édité en 2010, notamment les deux principes suivants:

- Linstallation d’antennes de téléphonie mobile sur des monuments historiques ou & proximité
de ceux-ci est a éviter

- Des antennes ne peuvent étre érigées aux abords des monuments et des ensembles que pour
autant qu’elles ne dérangent ni les perspectives significatives & partir du monument, ni les
perspectives significatives sur le monument depuis les espaces publics.

Ces principes, et additionnellement les autres principes mentionnés par ce document, ne sont pas
respectés, Les perspectives significatives étant fortement touchées, de et vers les bitiments protégés.
Le guide indique également que « en plus des paysages, il faut ménager les sites construits, historiques
ou naturels, ainsi que les monuments dignes d’étre conservés. Ces biens ou objets doivent absolument
étre gardés intacts lorsque I'intérét public a leur conservation est prépondérant. Pour certains objets

d'importance nationale inscrits aux inventaires fédéraux, tout projet est pratiquement exclu vu les
exigences trés sévéres posées »,

Ces considérations de protection vont bien au-dela de ce que signifierait une clause d’esthétique, qu'il
vaut cependant tout de méme la peine d’'évaluer aussi.

Nous demandons que d'autres emplacements, plus discrets, et des méthodes visant & réduire I'impact
visuel de I'antenne soient envisagés.

Atteintes i [a santé

Le débat et les arguments sont connus. Les ondes électromagnétiques d'origine technologique, en
particulier ceiles émanant de la technologie pour la téléphonie mobile, ont des effets délétéres sur la

santé humaine et animale. Les directions d'émissions de I'antenne et le respect des normes en vigueur
sont essentiels. Il est & relever que des développements futurs pourraient corriger 3 la hausse les
valeurs d’émission. :




Nous demandons que d’autres emplacements soient envisagés.

Par ailleurs, la question de la proximité d'école ou de créches, avec de jeunes enfants, nous parait
prépondérante pour ne pas installer d’antenne a cet endroit.

Conséquences a observer

Une étude d'impact réalisée par un bureau indépendant, tenant compte de I'ensemble des critéres
pertinents (besoin de I'antenne, choix de 'emplacement sur le plan technique, choix de 'emplacement
sur le plan de la protection du patrimoine nature et construit, choix de I'emplacement sur le plan de la
protection du paysage, choix de 'emplacement sur le plan de la protection de la santé, etc), est un
prérequis nécessaire.

Réseau saturé inutilement

Enfin, dans I'examen de I'utilité ou non de I'implantation d’une nouvelle antenne de téléphonie mobile,
il doit exister une analyse des besoins de couverture liée au réseau. En effet, il ne sert 4 rien de prévoir
de nouvelles antennes alors que I'offre est déja largement suffisante en terme d'infrastructure. Le cas
échéant, 'utilité effective de I'antenne prévue doit &tre démontrée par le constructeur avant sa
construction. Le SEN doit des lors se déterminer favorablement avant toute implantation, implantation
que les opposants estiment parfaitement inutile en I'espéce.

Conclusions

Au vu de ce qui précéde, es opposants concluent au rejet de la demande de permis de construire
déposée par la société SWISSCOM, concernant la construction d’une antenne de communication
mobile mise a I'enquéte publigue dans la Feuille officielle du-Zﬂla.

Subsidiairement, nous demandons a I'autorité communale de chercher avec la requérante des
solutions alternatives, conformes aux bonnes pratiques développées jusqu'ici, par exemple en
optimisant les sites existants, en groupant les antennes des différentes opérateurs sur des mats
existants, et en cherchant de nouvelles alternatives conformes 3 la pratique

En vous remerciant de I'attention que vous porterez 4 notre requéte, nous prions de croire, Madame la
Syndigue, Mesdames les conseilléres communales, Messieurs les conseilleurs communaux, 3
I'expression de nos sentiments les meilleurs.
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- Lien vers www.forummobil.ch, document « Comment les emplacements des antennes sont-ils
choisis 7 »

-« Téléphonie mobile : guide 2 I'intention des communes et des villes »

- Inventaire fédéral des monuments historiques.

Annexes :



	Opposition AB 1 caviardée.pdf
	Opposition AB 2.pdf
	Opposition AB 3 caviardée 2.pdf
	Opposition AB 4 caviardée.pdf

